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Szanowni Pafistwo, Czlonkowie Sla-
skiego Klubu Biznesu — Czytelnicy Maga-
zynu Inicjatywy Gospodarcze.

Nazywam si¢ Tomasz Michalski, jestem
radcg prawnym, prowadzacym w Tychach
kancelarie, ukierunkowana na obshugg ob-
rotu gospodarczego i przedsigbiorcow. Po-
czawszy od niniejszego numeru Inicjatyw
Gospodarczych, w porozumieniu z Pre-
zesem Regionalnego Centrum Biznesu
— Panem Miloszem Omastka, bede miat
zaszczyt i przyjemnosc przedstawiac Pan-
stwu wybrane zagadnienia prawne, ze
szezegdlnym uwzglednieniem tych, ktére
z uwagi na zakres regulacji dotycza przed-
sigbiorcow.

W pierwszej publikacji postanowilem
w skrécie przyblizy¢ Panstwu konsekwen-
cje ostatnich zmian legislacyjnych w za-
kresie procedury cywilnej dotyczacej
spraw gospodarczych. Jest to bowiem ta
materia, z ktérg kazdy przedsi¢biorca ma
do czynienia, kierujgc swoje roszczenia do
sadu przeciwko innym uczestnikom obro-
tu gospodarczego. Zgodnie z obowiazuja-
ca regulacjg — sprawami gospodarczymi
sa sprawy ze stosunkéw cywilnych pomie-
dzy przedsicbiorcami, w zakresie prowa-
dzonej przez nich dzialalnosci gospodar-
czej, atakze sprawy powstale zumowy
spotki, sprawy zwigzane z naruszaniem
$rodowiska, sprawy dotyczgce ochrony
konkurencji, prawa energetycznego, pra-
wa telekomunikacyjnego, prawa poczto-
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wego oraz sprawy przeciwko przedsie-
biorcom o uznanie postanowien wzorca
umowy za niedozwolony. Zwracam uwa-
ge na nastgpujaee kategorie spraw, jako te,
z ktérymi moga mie¢ Pafstwo najczgsciej
do czynienia: postgpowania sadowe po-
miedzy dwoma przedsi¢biorcami — uczest-
nikami obrotu gospodarczego, posigpo-
wania wynikle wskutek sporéw pomigdzy
wspolnikami — zaréwno spélek cywilnych
jak ihandlowych (jawnej, partnerskiej,
komandytowej, komandytowo-akcyjnej,
spotli z ograniczong odpowiedzialnoscig
oraz pomi¢dzy akcjonariuszami spolek ak-
cyjnych), pomiedzy wspélnikami, a czlon-
kami organéw spotek, jak tez, na co cheg
zwrocié uwage, sprawy wylaczane przez
wierzycieli przeciwko czlonkom zarzadu
spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w przypadku bezskutecznej egzekuciji wo-
bec takiej spolki.

Obecnie o zakwalifikowaniu sprawy
jako gospodarczej decyduje status stron
jako przedsicbiorcéw wchwili powsta-
wania zobowigzania (np. zawieranie lub
wykonywanie umowy), a nie jak bylo do-
tychczas ich status w chwili wnoszenia do
sadu pozwu.

Podsumowujac t¢ cz¢éé rozwazan moz-
na wskazaé, ze jezeli w toku prowadzonej
dzialalnoéci $wiadczycie Panstwoswe ustu-
gi lub sprzedajecie towary innym przedsie-
biorcom, a nie konsumentom (odbiorcom
prywatnym nieprowadzacym dzialalnoéci
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gospodarczej) to w przypadku ewentual-
nych sporéw beda one rozpoznawane nie
przez sady cywilne, ale przez sady gospo-
darcze, 7 uwzglednieniem wszelkich od-
rebnoéci i rygoréw, na ktére postaram sig
Zwr6cei€ uwage ponizej.

Zanim jednak wskazg Panstwu na szcze-
golne konstrukcje tego postgpowania,
chee w skrécie przedstawi¢ jakimi zatoze-
niami kierowal si¢ nasz ustawodawca i ja-
kie cele zamierzal osiggnaé, ustanawiajgce
juz w roku 1989 ten rodzaj postgpowania
i dokonujgc w ostatnim czasie tak istot-
nych modyfikacji.

016z u podstaw leglo przeswiadczenie,
7e przedsigbiorey to profesjonalni uczest-
nicy zycia gospodarczego, ktérzy z zalo-
7enia sa bardziej wyspecjalizowani, lepiej
potrafig i powinni zadba¢ o swoje interesy
oraz korzystajg z pomocy profesjonalnych
prawnikéw: radcow prawnych iadwo-
katéw. Dlatego tez w sporach pomigdzy
nimi jest zgola inna rola sadu niz w spo-
rach cywilnych, pracowniczych, karnych
czy tez rodzinnych. Sedzia sadu gospodar-
czego to bardziej arbiter wystepujgcy po-
migdzy procesujacymi si¢ podmiotami,
ktéry ma ocenié przedtozone przez nie do-
wody i sprawnie wyda¢ wyrok. Majac na
uwadze powyzsze oraz to, ze od wielu lat
Polska zamyka europejskie statystyki do-
tyczace czasu potrzebnego na sadowe do-
chodzenie roszczen, uwzgledniajgce czas
rozpoznawania sporow przez sady po-



wszechne, ustawodawca systematycznie
dazyt do wprowadzenia takich instrumen-
tow, ktére maksymalnie przyspieszg roz-
poznawanie tych kategorii spraw.

Przyjetymi dla realizacji tych celéw
érodkami sa modyfikacje pewnych ogdl-
noprocesowych zasad postgpowania oraz
tzw. prekluzja dowodowa.

Jezeli chodzi o zasady postgpowania,
to w sprawach gospodarczych mozna do-
strzec niespotykany w innych rodzajach
postepowan prymat zasady prawdy for-
malnej (procesowej) nad zasada prawdy
obiektywnej (materialnej). Prawda formal-
na, jak przyjmuja teoretycy prawa, to zgod-
no$¢ ustalen sadu z materialem faktycz-
nym i dowodowym przedstawionym przez
strony procesu. Natomiast przez prawde
materialng rozumie si¢ zgodnos¢ ustalen
sadu z rzeczywistym stanem faktycznym.
Upraszczajac mozna powiedzie¢, ze sad
kierujacy sie zasada prawdy formalnej wy-
stucha twierdzen stron, zapozna sig i oce-
ni przedstawione przez nie dowody i tyl-
ko na ich podstawie bedzie wyrokowal.
Tymezasem sad wyznajacy zasadg prawdy
materialnej po zapoznaniu si¢ z przedsta-
wionym przez strony materialem dowodo-
wym, w przypadku jakichkolwiek watpli-
waosci, zwroci sie do nich o przedlozenie
kolejnych dowodéw badz sam dgzac do
pelnego poznania tego, co miato miejsce
jako przyczyna sporu, dopusci i przepro-
wadzi dodatkowe dowody z urzedu, nieza-
leznie od woli i aktywnosci w procesie sa-
mych stron. Jako przyklady postgpowan,
gdzie bezsprzecznie holduje si¢ zasadzie
prawdy materialnej, mozna wskazaé na
sprawy karne i szeroko rozumiane sprawy
ze stosunkéw pracy (pracownicze).

Inng z zasad postgpowania, odgrywa-
jaca szczegllna role w postgpowaniu
gospodarczym, jest zasada koncentra-
¢ji materiatu procesowego. Stanowi ona
dyrektywg nakazujgcg prowadzenie po-
stepowania w taki sposéb, by zebranie
wszystkich niezbednych faktéw i dowo-
déw do rozstrzygniecia sprawy odbylo sig
szybko i sprawnie. Instrumentem pozwa-
lajgeym sadowi na realizacje tej zasady
jest instytucja tzw. prekluzji dowodowej.
Prekluzja dowodowa to termin, ktéry nie
zostal w kodeksie zdefiniowany, ale ozna-
cza ,zakaz (czy raczej nieskutecznosc)
powolywania sig przez strong na okreslo-
ne okolicznoéci i dowody, ktdre nie zosta-
ly przez nig przedstawione w pierwszym
pismie procesowym (pozwie lub odpo-
wiedzi na pozew)”.

W tym miejscu dochodzimy do isto-
ty moich rozwazan — cheg bowiem z ca-
lg stanowezodcia wykazaé, ze w obecnie
obowigzujacym modelu  postgpowania
gospodarczego raczej nie ma miejsca na
spektakularne taktyki istrategie prowa-
dzenia sporu. Absolutnie nie ma mozliwo-

éci aby, wdogodnym dla nas momencie,
wyciaggnaé przystowiowego asa zrgka-
wa i odwréci¢ bieg calego postgpowania.
W tym postepowaniu nalezy zawsze bez-
wzglednie pamigta¢ o obowigzku nalo-
zonym na powoda, aby w pozwie podac
wszystkie twierdzenia oraz dowody na
ich poparcie. Naruszenie tego obowiazku
skutkuje dotkliwym rygorem utraty pra-
wa powolywania tych twierdzen i dowo-
déw w dalszym toku postgpowania. Je-
dyna furtka dla skutecznego podniesienia
tych twierdzen i popierajacych je dowo-
déw jest wykazanie i przekonanie sadu,
ze ich powolanie w pozwie nie bylo moz-
liwe albo, ze potrzeba ich powolania wyni-
kla pézniej. Po ostatniej nowelizacji moz-
liwos¢ ta zostala dodatkowo ograniczona
czasowo — itak obecnie dalsze twierdze-
nia i dowody na ich poparcie powinny by¢
powolane w terminie dwutygodniowym
od dnia, w ktérym powolanie ich stalo sig
mozliwe lub wynikla potrzeba ich powota-
nia. Wskazane powyzej obowigzki i ogra-
niczenia dotycza powoda — czyli strony ini-
cjujacej spor przed sadem, ale analogiczne
obowiazki iograniczenia przewidziane
sq dla pozwanego — czyli strony przeciw-
ko ktérej toczy si¢ postgpowanie. Strona a
wszystko to, co ma na swoja obrong, win-
na bowiem przedstawi¢ w odpowiedzi na
pozew — wniesionej w terminie dwutygo-
dniowym od otrzymania pozwu — oraz po-
przeé zalaczonymi do tego pisma dowoda-
mi.

Wskazane powyzej zapisy, ktére przed-
stawilem w brzmieniu prawie identycz-
nym jak odpowiednie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego, majg fundamen-
talne znaczenie dla prowadzenia post¢po-
wania sadowego. Obecnie nalezy bowiem
bardzo dokladnie i starannie przygotowac
sie do rozpoczecia kazdego postgpowania
sgdowego, lacznie z prostymi sprawami
o zaplatg za sprzedane towary czy ushugi.
W praktyce sady niechetnie dopuszcza-
ja nowe twierdzenia i dowody zglaszane
poza wskazanymi powyzej pismami pro-
cesowymi, atendencja ta prawdopodob-
nie bedzie si¢ nasila¢. Sad majac na uwa-
dze to, co wskazalem powyzej przy okazji
definiowania zasady tzw. prawdy formal-
nej, dokona prawidlowej oceny iwyda
shuszny wyrok w oparciu tylko o te dowo-
dy, ktére zostaly w odpowiednim momen-
cie skutecznie zgloszone przez strony po-
stepowania. Co wigeej obecna praktyka
sadéw okregowych i apelacyjnych wska-
zuje na to, ze panuje tam jeszcze wigkszy
rygoryzm w ocenie dopuszezalno$ci do-
wodéw. Przejawia si¢ to tym, ze wskutek
kontroli instancyjnej prawidtowosci orze-
czen po wniesieniu apelacji sady te czgsto
zmieniajg rozstrzygniecia pierwszoinstan-
cyjne, opierajac si¢ restrykeyjnie tylko na
tym materiale dowodowym, ktéry znalazl

sie w postepowaniu zgodnie z regutami
prekluzji dowodowej, pomijajac zupelnie
jako nicbyle te twierdzenia i dowody, kto-
re zostaly zlozone przez strony postgpowa-
nia zbyt pézno.

Warto zatem starannie dokumentowaé
wszelkie zdarzenia gospodarcze, wkto-
rych Panstwo uczestniczycie, przechowy-
waé dokumenty co najmniej przez okres
przedawniania si¢ danych roszczen, a de-
cydujac si¢ na wszezgcie postepowania sg-
dowego w sposdb kompletny 1 wyczerpu-
jacy wskazujcie Zrodlo swoich roszezefi
popierajac to wszelkimi posiadanymi do-
wodami — zaréwno tymi w formie doku-
mentéw, jak i ewentualnie tzw. osobowymi
#rodiami dowodowymi, czyli zeznaniami
$wiadkéw lub bieglych i ich opiniami.

Koniczac #ycze Pafistwu, abyScie dzigki
starannoéci swojej i swoich petnomocni-
kéw, byli beneficjentami wskazanych po-
wyzej rozwigzan procesowych — uzyskujac
szybko korzystne rozstrzygniccia sadow
orzekajacych i aby nigdy nie spotkal Pan-
stwa los ofiary szybkoSci postgpowania,
koncentracji materialu  dowodowego,
prawdy formalnej i prekluzji dowodowej,
bowiem obecnie w procesie gospodar-
czym mozliwe jest posiadanie bezspornej
racji zpunktu widzenia gospodarczego,
etycznego imoralnego i poniesienie po-
razki w sgdzie obu instancji wskutek na-
ruszenia obowigzujgcych regul postgpo-
wania.
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